17. Kontrolni prohlidku stavby provede Drazni ifad pred zavedenim zkuSebniho provozu.

18. Po dokonéeni stavby bude na stavbé ve smyslu § 7 odst. 2 zdkona o drahach zaveden zkuSebni provoz,
o ktery pozada stavebnik Drazni Grad.

Ucastnici fizeni:

s SZDC, statni organizace; Stavebni spriva Plzeni, Purkyiiova 22, 304 88 Plzen
o Ceské drahy, a.s.; NabieZi L. Svobody 12/1222, 110 15 Praha 1

Odivodnéni
Stavebnik - ..Spriva Zelezniéni dopravni cesty, statni organizace”, Stavebni sprava Plzen™, ktera zastupuje
druhého stavebnika — obchodni firmu ,.Ceské drahy, a.s.* na zakladé plné moci € 001 ze dne 1. 3. 2004,
pozadal prostfednictvi obchodni firmy ,,SUDOP PRAHA a.s.* na zikladé pIné moci prvniho stavebnika ze
dne 4.2.2009 o vydani stavebniho povoleni na piedmétnou stavbu pisemnym podinim, kieré DréZni Gfad
obdrZel dne 13. 11. 2008 a timto dnem bylo zahdjeno spravni fizeni v dane véci.
Jelikoz nebyly k Zidosti predlozeny viechny pfedepsané nalezitosti urené souvisejicimi pravnimi predpisy.
Drdzni afad predmétné Fizeni prerusil usnesenim &j, 30-1259P/08-DU/Sg dne 1. prosince 2008 soucasné
s vyzvou k odstranéni nedostatkii zidosti v souladu s § 64 odst. | pism. a) zikona & 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpisi. Po jejich obdrzeni dne 27. 3. 2009 ozndmil Drazni Gfad dne 16. dubna 2009
pokradovéni stavebniho fizeni viem nize uvedenym Géastnikam fizeni a dotéenym organim a déle (¢astnikim,
uvédoménym vefejnou vyhlaskou.
Piipominky féastnika fizeni .Mésto Rokycany” zn. 2122/ORM/09 ze dne 5. 5.2009 byly se stavebnikem
projednany a jsou souddsti podminek tohoto stavebniho povoleni. Ostaini ¢astnici fizeni v jeho pribehu
nevznesli namitky nebo pripominky nad rimec svych predchozich pisemnych stanovisek ucastniki fizeni
véetné dotéenych orgédni.
Uzemni rozhodnuti v souladu s § 15 stavebniho zdkona vydal Méstsky tfad Rokyecany, odbor stavebni,
&j. Stav.2368/2004 ze dne 11. 4. 2005, ktere nabylo pravni moci dne 20. 5. 2005,
Protoe Drizni Gfad v prubéhu fizeni neshledal divody brinici vydani stavebniho povoleni pro predmémou
stavbu, rozhodl zpisobem uvedenym ve viroku.

Pouéeni ucastniku

Stavebni povoleni pozbyva platnost, jestlize stavba nebude zahdjena do dvou let ode dne, kdy nabylo pravni
moci (§ 115 stavebniho zdkona). V dalSim pisemném styku vidy uvadéjte celé &islo jednaci tohoto rozhodnuti.
Proti tomuto rozhodnuti mitze Gcastnik fizeni podat podle ustanoveni § 81 spravniho fadu odvolani, ve kterém
uvede, v jakém rozsahu rozhodnuti napadd a dale namitany rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo fizeni, jez mu predchazelo, ve lhaté 15 dnil ode dne jeho oznameni k Ministerstvu dopravy
CR podénim ué¢inénym u Drazniho (fadu, oblast Plzefi, Skroupova 11. Odvoldni poda v poétu 38 stejnopisi.
Nepodi-li u¢astnik Fizeni potiebny poéet stejnopisi, vyhotovi je na jeho naklady Draini trad. Odvolani jen
proti odivodnéni rozhodnuti je nepripustné. Podané odvolani mad vsouladu s § 85 odst. 1 zikona
&. 500/2004 Sb., spravni fad (dile jen ,sprivni fad™), ve znéni pozdéjsich predpisii, odkladny Ginek.

Ing. Frantisek Kuska v.r.
vedouci oblasti Plzer

Pocet listi: 6

Stavebnik uhradil spravni poplatek podle polozky 17 odst. I pism. i) ve vy&i 3000 K& sazebniku zikona
¢, 634/2004 Sb., ve @néni pozdéjiich predpish, kolkovymi znamkami.



